I. Давайте рассмотрим пример, в котором из 100 человек, 2 – мошенники. Из 100 человек наша модель неправильно распознаст 5. Из них оба мошенника останутся невыявленными, а 3 не-мошенника модель распознаст как мошенника. Обобщая, процент ошибок во всей выборке равен 5%, а мошенников - 2%. Так как процент ошибок больше, чем процент самих мошенников, эту модель можно считать плохой для распознавания мошенников, потому что в среднем большинство мошенников она не распознаст. Но с другой стороны процент предсказания не-мошенника равен 95%, а всего не-мошенников – 98%, тогда данную модель можно считать хорошей для распознавания не-мошенников.
II. Так как всего в выборке 10065 человек, мошенников – 204, а неверно распознанных – 501. Точность модели равна чуть больше, чем 95%, а доля мошенников в выборке чуть больше, чем 2%.

III. Сейчас мы тратим на проверки 1006500 рублей. Если мы начнём использовать модель, то мы потратим 45100 на проверки и ещё останутся не распознаны 127 мошенников, из-за которых мы ещё потеряем 63500, итого 108600. Тогда мы заработаем 897900 рублей.
А если мы не будем проводить проверки вообще, то мы заплатим за мошенников 102000. Тогда мы заработаем 904500 рублей.

IV. [bookmark: _GoBack]Если отключить абсолютно все проверки, то по началу мы и вправду будем зарабатывать больше, но потом мошенники могут понять, что в нашем банке нет никаких проверок и количество мошенников будет расти, а тогда мы будем с каждым месяцем зарабатывать всё меньше и меньше, пока мы наконец не будем терять деньги (то есть тратить больше чем 1006500 рублей). Поэтому, очень вероятно, что если отключить проверку, то это будет лишь временный приток денег, а потом мы эти деньги начнём терять.
